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Resumo

O artigo abordara sobre a conceituacao das decis6es judiciais citra ou infra petita, em
que o magistrado julga sem enfrentar todas as teses debatidas no processo, trazendo a
lume o posicionamento da doutrina, legislacao e jurisprudéncia patria.
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A NULIDADE DAS DECISOES JUDICIAIS CITRA OU INFRA PETITA NO
DIREITO PENAL: UMA ANALISE SEGUNDO A LEGISLACAO, DOUTRINA
E JURISPRUDENCIA PATRIA

As decisfes judiciais precisam, sempre, enfrentar todas as teses trazidas a debate nos
processos.

Desta forma, por exemplo, se em uma decisdo, o magistrado ndo fizer qualquer
consideracdo acerca de teses debatidas pela defesa, seja em sede de alegacdes finais,
apelacdo, recursos etc., restara clara a afronta ao disposto no artigo 93, inciso IX da
Constituicdo Federal:

Art. 93 (...)

IX - todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar
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a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservacdo do direito a intimidade do
interessado  no sigilo ndo prejudique o interesse puablico a
informac&o; (BRASIL. Constitui¢do (1988). Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado Federal: Centro Grafico, 1988.)

Ora, foi-se o0 tempo no qual se pensava que a motivagdo das decisdes judiciais detinha
importancia somente dentro do processo, sendo garantia das partes para o exercicio do
contraditério e ampla defesa, a partir do momento em que propiciava o exame dos
fundamentos utilizados pelo magistrado ao decidir.

Atualmente, na discussdo do papel do Poder Judiciario na efetiva prestacdo
jurisdicional, tal principio se destaca como garantia politica, a partir do momento em
que, atraves dele, ndo s6 as partes, mas o povo em geral, razdo de existir do proprio
Estado, tem a oportunidade de examinar os reais motivos da decisdo, fiscalizando,
assim, a importante atividade estatal de jurisdictio.

O Principio da Motivacdo das Decisdes Judiciais € preceito que compde a noc¢édo de
Devido Processo Legal Constitucional, pois a exigéncia de fundamentacdo esta
intimamente ligada a efetivacdo das garantias da ampla defesa e do contraditorio,
conforme previsto no artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal:

Art. 5° (..)

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes; (BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado Federal: Centro
Gréfico, 1988.)

Fundamentar a decisdo judicial significa dar as razbes de fato e de direito que
orientaram o julgador a sua decisdo. Na lei processual penal, esta exigéncia consta no
Caodigo de Processo Penal no artigo 381, inciso Il1:

Art. 381 (...)

Il - A sentenca conterd a indicacdo dos motivos de fato e de direito em que
se fundar a decisdo. (BRASIL. Decreto-Lei 3.689, de 03 de outubro de
1941. Codigo de Processo Penal. Diario Oficial da Unido, Rio de Janeiro, 03
out. 1941.)
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A toda evidéncia, sem conhecer as razfes de convencimento do Julgador, & parte ndo é
possivel contesta-las, razdo pela qual a provocacao de reexame e controle fica obstada.

Valendo-se dos ensinamentos do professor José Carlos Barbosa Moreira, Afranio
Jardim discorre que:

“A motivacdo das decisdes judiciais, como expressdo da justica formal dos
atos emanados do Poder a que compete, por exceléncia, a tutela da ordem
juridica e dos direitos subjetivos, constitui garantia inerente ao Estado de
Direito.

O principio de que as decisdes judiciais devem ser motivadas aplica-se aos
pronunciamentos de natureza decisoria emitidos por qualquer 6rgdo do
Poder Judiciario, seja qual for o grau de jurisdicdo, sem exclusdo dos que
possuam discricionaria indole ou se fundem em juizos de valor livremente
formulados.”

A consequéncia l6gica da inobservancia, por parte do magistrado, do
principio da motivacdo das decisdes judiciais é, como sabido, a declaracéo
de nulidade do pronunciamento jurisdicional.” (JARDIM, Afrénio Silva.,
112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2002, p. 314)

Acerca da matéria, vislumbra-se o seguinte precedente do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: HABEAS CORPUS (..) DECISOES QUE NAO
ANALISARAM 0OS ARGUMENTOS SUSCITADOS PELA DEFESA DO
REU. — EXIGENCIA CONSTITUCIONAL DE MOTIVACAO DOS
ATOS DECISORIOS. — INOBSERVANCIA. — NULIDADE DO
ACORDAO (...) A fundamentagio dos atos decisorios qualifica-se como
pressuposto constitucional de validade e eficacia das decisdes emanadas do
Poder Judicidrio. A inobservancia do dever imposto pelo art. 93, IX,
da Carta Politica, precisamente por traduzir grave transgressao de natureza
constitucional, afeta a legitimidade juridica do ato decisério e gera, de
maneira irremissivel, a conseqliente nulidade do pronunciamento judicial.
Precedentes. A DECISAO JUDICIAL DEVE ANALISAR TODAS AS
QUESTOES SUSCITADAS PELA DEFESA DO REU. — Reveste-se de
nulidade o ato decisério, que, descumprindo o mandamento constitucional
que impde a qualquer Juiz ou Tribunal o dever de motivar a sentenga ou 0
acorddo, deixa de examinar, com sensivel prejuizo para o réu, fundamento
relevante em que se apoia a defesa técnica do acusado.” (HC 74.073/RJ, 12
T., rel. Min. Celso de Mello, j. 20.05.1997, DJ 27.06.1997, p. 30.227 —
transcrigdo parcial da ementa)

N4o discrepa do Pretério Excelso a jurisprudéncia desta CAMARA:

EMENTA : PENAL E PROCESSUAL PENAL. ATENTADO VIOLENTO
AO PUDOR. CONDENACAO. APELACAO. PRELIMINAR DE
NUL IDADE DA SENTENCA. TESE SUSCITADA EM ALEGACOES
FINAIS NAO DEBATIDA PELO MAGISTRADO. DECISAO CITRA
PETITA . VICIO RECONHECIDO. NULIDADE DECRETADA.” (Ap.
Crim. , j. 19.05.2009, DJe 20.05.2009)
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EMENTA: APELACAO. FURTO NA FORMA TENTADA.
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA. AUSENCIA DE
APRECIACAO DE ARGUMENTO SUSCITADO PELA DEFESA
NAS ALEGACOES FINAIS. OMISSAO. OCORRENCIA.
DECRETACAO DA NULIDADE DA SENTENCA.

- Em respeito ao principio constitucional da ampla defesa e ao disposto no
artigo 381 do Cdédigo de Processo Penal, o Juiz deve debater na sentenca as
teses que lhes sdo trazidas pelas partes, apreciando-as e fundamentando a
sua decisdo, sob pena de nulidade.” (Ap. Crim. , rel. Juiz convocado
Cornélio Azevedo, j. 23.06.2009, DJe 26.06.2009)

Destarte, encontra-se também o mesmo entendimento esposado na obra do eminente
jurista e magistrado Guilherme de Souza Nucci:

“(...) constitui causa de nulidade absoluta, por prejuizo presumido, a
ndo apreciacdo, pelo juiz, na sentenca, de todas as teses expostas pela
defesa em alegacdes finais. A motivacdo das decisdes judiciais é
preceito _constitucional, além do que analisar, ainda que seja para
refutar, as teses defensivas caracteriza coroldrio natural do principio
da ampla defesa. Nesse prisma: 3% C., rel. Goncalves Nogueira,
07.12.1999, v.u., JTJ 237/322; TJSP, HC 313.221-3-SP, 22 C., rel. Cangucu
de Almeida, 15.05.2000, v.u., JTJ 231/345 . (NUCCI, Guilherme de
Souza. Cdodigo de Processo Penal Comentado. 7 ed. Sdo Paulo: RT, 2008,
comentarios ao art. 564, pag. 893, item 35-B).

Sobre 0 mesmo assunto leciona Julio Fabrini Mirabete:

"Como a sentenca deve ser completa, é nula se 0 Juiz deixou de examinar
toda a matéria articulada ou desconsiderar todos os fatos articulados
na denuncia contra o réu (sentenga citra petita). Da mesma forma, é eivada
de nulidade a sentenca que ndo responde as alegacdes da defesa, seja de
mérito, seja de preliminares arguidas oportunamente™ (MIRABETE, Jdlio
Fabrini. Codigo de Processo Penal Interpretado. 32 Ed. Sdo Paulo: Editora
Atlas, 2010. p. 437).

Assim, padecendo a decisdo de vicio insanavel, ha que ser anulada para que outra seja
proferida, sob pena de violacdo do duplo grau de jurisdicao.

De tal modo, caso alguma decisdo judicial seja declarada nula por tais motivos, uma
nova decisdo devera ser proferida, com apreciacdo de todas as teses defensivas, como
impde o artigo 573, caput, do Codigo de Processo Penal, ficando prejudicado o exame
do mérito do recurso:
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Art. 573. Os atos, cuja nulidade n&o tiver sido sanada, na forma dos artigos
anteriores, serdo renovados ou retificados. (BRASIL. Decreto-Lei 3.689, de
03 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal. Diério Oficial da Unido,
Rio de Janeiro, 03 out. 1941.)

Este é o entendimento encontrado em jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica de
Sé&o Paulo, a seguir colacionada:

“ESTELIONATO. FALTA DE APRECIACAO DE TESE DEFENSIVA —
ESTELIONATO PRIVILEGIADO — SUSCITADA EM ALEGACOES
FINAIS. NULIDADE. MATERIA QUE, MESMO NAO SUSCITADA
EM EMBARGOS, ENSEJA NULIDADE ABSOLUTA DA R.
SENTENCA, JA QUE NAO ESGOTA A PRESTACAO
JURISDICIONAL E TRAZ PREJUIZO AO REU. DECRETADA A
NULIDADE DA R. SENTENCA.

(-..) A preliminar suscitada pelo defensor do réu deve ser acolhida. Os autos
demonstram que o ora apelante, em alegacGes finais, requereu o
reconhecimento do privilégio disposto no artigo 171, § 1°, do Cddigo Penal,
pois a época dos fatos, o réu era primario e confesso, e o valor do prejuizo,
que foi ressarcido integralmente a vitima, foi, em sua totalidade, de R$
570,00 (fls. 188), ou seja, menos de um salario minimo, valor considerado,
pela jurisprudéncia, como orientador do beneficio.

Todavia, ndo ha qualquer mencéao, implicita ou explicita, a tese defensiva
de estelionato privilegiado na r. sentenca, pois consta no relatério, mas nao
na fundamentacdo. Pois bem: trata-se de questdo substantiva, pois diz
respeito a guantidade da pena; ndo obstante, foi ignorado pelo digno
juiz de direito, gue ndo concedeu o beneficio nem justificou a implicita

negativa.

Nem se diga que a falta de interposicdo dos embargos previstos no
art. 382 do CPP tornaria preclusa a matéria, pela perda da
oportunidade de saneamento de eventuais falhas contidas na decisdo.”
(AP 30104856620138260482 SP 3010485-66.2013.8.26.0482 — RELATOR
DES. FRANCISCO BRUNO. JULGAMENTO 16/06/2016 — 108 CAMARA
DE DIREITO CRIMINAL — PUBLICACAO 17/06/2016)

Também da mesma forma encontra-se em outros Tribunais patrios:

PENAL E PROCESSUAL PENAL - PRELIMINAR - NULIDADE DA
SENTENCA - AUSENCIA DE ANALISE DE TESE DEFENSIVA -
SENTENCA ANULADA - EXAME DE MERITO DO RECURSO
PREJUDICADO. - E nula a sentenca que nfo examina as teses da defesa ou
uma delas. - A omissdo importa em cerceamento de defesa e ofensa ao
devido processo legal, face a obrigatoriedade da fundamentacdo de todas as
decisbes. (TJ-MG 105250813478700011 MG 1.0525.08.134787-0/001(1),
Relator: PEDRO VERGARA, Data de Julgamento: 19/01/2010, Data de
Publicacédo: 03/02/2010)

APELACAO CRIMINAL. PRELIMINAR DE NULIDADE DA
SENTENCA, POR CITRA PETITA, SUSCITADA PELA APELANTE.
ACOLHIMENTO. TESE DEFENSIVA ARGUIDA NAS ALEGACOES
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FINAIS, RESPEITANTE A IMPOSSIBILIDADE DE DENUNCIA
ANONIMA EMBASAR A PRISAO E CONSEQUENTE
INSTAURACAO DE INQUERITO POLICIAL, NAO DEBATIDA
PELO MAGISTRADO NA SENTENCA. AFRONTA AO PRINCIPIO
DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS, PREVISTO NO
ART. 93, INCISO IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
DECLARACAO DE NULIDADE DA SENTENCA QUE SE IMPOE.
(TJ-RN - Apelacdo Criminal : ACR 3636 RN 2010.000363-6- Relator
Des. Caio Alencar — Julgamento 23/03/2010)

"EMENTA: APELACAO CRIMINAL - FURTO - AUSENCIA DE
APRECIACAO DE TESE DEFENSIVA - SENTENCA NULA - OFENSA
A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS - NULIDADE ABSOLUTA. E nula
a sentenca que deixa de apreciar todas as teses defensivas deduzidas
nas alegacdes finais, ocorrendo hipotese de nulidade absoluta em razéo
da_ofensa aos principios constitucionais da ampla defesa e da
necessidade de fundamentacdo das decisdes judiciais. Nulidade
decretada." (grifamos) (Apelacdo Criminal n® 1.0363.01.001903-4/001, Rel.
Des. Alexandre Victor de Carvalho, 052 Camara Criminal, TIMG, julgada
em 05/04/2008) (grifamos).

"EMENTA: PRELIMINAR DE OFIiCIO - FALTA DE APRECIACAO DE
TESE DEFENSIVA - NULIDADE - DESOBEDIENCIA AO PRINCIPIO
DA FUNDAMENTACAO DA DECISAO JUDICIAL - EXEGESE DO
ART. 93, IX, DA CF/88 - PRESCRICAO - OCORRENCIA. O decreto
condenatério que suprime de seus fundamentos teses apontadas pelas
partes, causa sensivel prejuizo, devendo o ato decisério ser declarado nulo
pelo 6rgdo revisor. A norma constitucional-processual é garantista, nédo
havendo razdo para a subsisténcia do ato que ndo se submeteu a obediéncia
da regra que assegura as partes o direito ao contraditério. Se entre a data do
recebimento da denuncia até o presente julgamento, ante a nulidade da
sentenga, transcorreu periodo igual ou superior ao exigido pelo
art. 109 do CP, deve ser decretada a extingdo da punibilidade pela
prescricdo.” (Apelacdo Criminal n° 1.0183.01.018973-0/001, Rel. Des.
Maria Celeste Porto, 052 Camara Criminal, TIMG, julgado em 01/03/2008)
(grifamos).

Consideracoes Finais

Desta forma, caso uma sentenca ou um acérdao judicial, ndo tenha enfrentado todas as
teses debatidas no processo, deverd a parte prejudicada por tal auséncia, suscitar a
declaracdo da nulidade da decisdo, por alegacdo de julgamento citra/infra petita, ja
que se tratara de decisdo em que o magistrado procedera com clara omissao, cabendo,
segundo a analise da conveniéncia do caso, embargos de declaracdo, para que seja
suprida esta omisséo, ou recurso para o Tribunal superior.
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